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oD 9 OVORI
NA POBUDE, PREDLOGE IN VPRASANJA SVETNIC TER SVETNIKOYV, KI SO
BILA PODANA NA SEJAH MESTNEGA SVETA

4. SEJA MESTNEGA SVETA, 27.3. 2003

1. SVETNIK mag. DAVORIN MOZETIC postavil naslednje vprasanje: »K tistim

postavkam na odhodkovni strani proracuna, ki zadevajo vlaganja v »zidove« (stavbe,
naprave, ureditve) imam naslednja nacelna vpraSanja: ali so bila za ta vlaganja Ze sprejete
nacelne odlocitve na osnovi investicijskih programov zanje (ali drugih strokovnih gradiv o
potrebah, moznostih in nacinih izvedbe teh vlaganj), ali pa moramo te odlocitve (ki se
nanasajo na vsaj milijardo tolarjev) sprejeti sedaj ob obravnavi predloga proracuna, in
sicer na hitro in v paketu, ne da bi vedeli, ali so ta vlaganja povsem upravicena, ali imamo
za probleme, ki stojijo za njimi, prave reSitve, kaj bomo z letoSnjim proracunom sploh
dosegli....
Opozarjam torej na problem odlocanja, ki ne sme biti samo politi¢ni (oz. volonterski) —
kot se kaze v primeru obravnave letoSnjega proracuna, ampak bi moral imeti tudi
strokovno sestavino, to je predvsem presojo (ali vsaj osvetlitev) s strokovne strani. V tej
presoji bi moral dobiti odgovore na naslednja vprasanja:

- ali gre za vlaganja v fazi priprave dokumentacije;

- kdo bo investitor (obc¢ina ali kdo drug), kdo bo vodil priprave (strokovne sluzbe ali
zunanji izvajalci), kdo bo sprejemal odlocCitve (posamezni funkcionarji ali gradbeni
odbori...),

- kako bomo prisli do ustreznih nacrtov (z razpisom ali brez), ali bodo izdelane variantne
resitve...

Ce gre za vlaganja v fazi priprav na gradnjo:

- kaksna je celotna vrednost izvedbenih del, koliko let bodo trajala, kako se da to vrednost
razdeliti po letih,

- kdo lahko pomaga ali more pomagati pri financiranju teh del,

- kako bomo dobili najbolj ugodne izvajalce,

- kdo bo investicijski objekt po dokoncanju uporabljal, kdo bodo upravljavci, kdo bo
placeval stroske za njegovo obratovanje?

Vsa ta vpraSanja izhajajo tudi iz dosedanjih, v veliki meri negativnih izkuSenj, zlasti pri
vecjih investicijah (bazen, Sportni park...), pri katerih se je pokazalo, da demokrati¢nega



in strokovnega odlo¢anja zanje pravzaprav ni bilo, da so bili tisti, ki so mestnemu svetu
zanje namenjali denar, zavedeni, saj so se te investicije pokazale ali kot po potrebi moc¢no
vprasljive (reflektorji), ali pa kot zgodba brez konca (bazen...). V kolikor se od takega
nacina odlocanja ne poslovimo, se nam bodo primeri nesmrtnih, nedomisljenih ali pa
neupravicenih vlaganj ponovno pojavili oz. pojavljali.«

Oddelek za infrastrukturo in gospodarske javne sluzbe je posredoval naslednji odgovor:

»wZakon o javnih financah (Uradni list RS §t. 79/99, 124/00, 79/01 in 30/02) v 13. ¢lenu

sistemsko ureja sprejemanje ob¢inskega proracuna. Proracun za obravnavo na mestnem svetu

pripravi zupan. Predlogu obCinskega proracuna z obrazlozitvami je dolzan Zupan priloziti Se:

- program prodaje obCinskega finan¢nega in stvarnega premozenja za prihodnje leto, ki je
potrebno zaradi zagotavljanja prejemkov proracuna, z obrazlozitvami;

- predloge finan¢nih nacrtov za prihodnje leto javnih skladov in agencij, katerih ustanovitelj
je obcina, z obrazlozitvami;

- predloge predpisov obcCine, ki so potrebni za izvrSitev predloga obcinskega proracuna.

Obcinski proracun mora biti pripravljen v skladu z zakonom o javnih financah in njegovimi

naslednjimi podzakonskimi predpisi:

- Uredbo o podlagah in postopkih za pripravo drzavnega proracuna (uradni list RS, $t.
45/02),

- Odredbo o dolocitvi neposrednih in posrednih uporabnikov drzavnega in obcinskih
prorac¢unov (Uradni list RS, §t. 97/01);

- Navodilo o pripravi finan¢nih nacrtov posrednih uporabnikov drzavnega in obcinskih
prorac¢unov (Uradni list RS, §t. 91/00 in 122/00)

- Odredbo o funkcionalni klasifikaciji javno finan¢nih izdatkov (Uradni list RS, $t.
43/2000).

Proracun vsebinsko sestavlja vec¢ delov, zato je potrebno v delu, ki se nanasa na pripravo

nacrta razvojnih programov upostevati podzakonske predpise Zakona o javnih narocilih

(Uradni list RS, st. 39/00, 102/00 — popr.) in Zakona o nadzoru drZzavnih pomoc¢i (Uradni list

RS, st. 1/2000). Ti predpisi so:

- Uredba o enotni metodologiji za izdelavo programov za javna narocila investicijskega
znacaja (Uradni list RS, §t. 82/98, 86/98, 43/99, 9/99, 39/00 in 102/00 — popr.),

- Uredba o namenih in pogojih za dodeljevanje drzavnih pomoci ter dolocitvi pristojnih
ministrstev za upravljanje posameznih shem drzavnih pomoc¢i (Uradni list RS, $t.
59/2000),

- Uredba o vsebini in postopku posredovanja podatkov za predhodni in naknadni nadzor
nad drzavnimi pomo¢mi (Uradni list RS, §t. 36/00 in 12/01).

podlago za financiranje nalog, ki jih nalagajo ustava, zakoni in drugi predpisi. V primeru
sprejemanja proracuna za dve leti mestni svet sprejema dva proracuna vsebinsko locena za
vsako proracunsko leto posebej. Priprava proracunov za dve leti tako omogoca uveljavitev
dolgoro¢nega planiranja proraunskih prejemkov in izdatkov ter hkrati ucinkovitejSe
oblikovanje in izvajanje makro fiskalne politike in vecletnih razvojnih programov na
posameznih podrocjih. V tega bodo vkljucene investicije, ki jih ni mogoce realizirati v enem
proracunskem letu, ker se lahko realizirajo postopoma. Sprejem dvoletnega proracuna bo tako
prekinil dosedanji nacin zaCasnega financiranja proracunskih potreb v prvih mesecih
proracunskega leta, ko proracun ni bil sprejet.«

2. SVETNIK MARKO FILEJ je postavil naslednji vprasanji v zvezi z obrazlozitvijo
sklepov sosveta za zagotavljanje vecje varnosti obanov: »Zanima nas razlaga 2. sklepa, v
katerem je predlagan pregled obratovalnih urnikov. Ali se bo s skrajSanjem obratovalnega



Casa nasilje zmanjSalo? 4. sklep — za varnost gostov mora poskrbeti tudi lastnik lokala z
ustreznimi ukrepi. V Novi Gorici primanjkuje zasebnikov, ki bi vlagali v gostinske lokale.
S trenutnim stanjem je vstop v panogo tezavnejsi. Kako zagotoviti osnovne, predvsem pa
varnostne pogoje v MONG, da bi se druZzabno vzdusje spet vrnilo v naSe mesto?«

Mirko Brulc, Zupan mestne ob¢ine je posredoval naslednji odgovor: »1. vprasanje: Problem
nasilja oz. vandalizma je vecplasten in ga je po nasem mnenju mozno zmanjsati le s celovito
akcijo vseh, ki so vpleteni v postopek izdaje dovoljenj, dolocanje urnikov oz. podaljSevanja
obratovalnega ¢asa ter tudi v postopke varovanja ter nadzora nad javnim redom in mirom.
Samo skrajSanje obratovalnega ¢asa pod zakonsko dolo¢eno mejo problema ne bo resilo in
tega so se zavedali tudi Clani sosveta. Poleg tega se — kar se ti¢e dodatno dovoljenega
obratovalnega casa, ki je v pristojnosti Mestne obCine Nova Gorica — dovoljenja preverjajo
letno, saj 9. clen Pravilnika o merilih za oblikovanje podaljSanega obratovalnega Casa
gostinskih obratov in kmetij doloca postopek preklica soglasja oz. je potrebno pogoje
vsakoletno spet preverjati, ker dovoljenje za podaljSan obratovalni ¢as velja praviloma le eno
leto.

2. vprasanje: Osnovne — predvsem varnostne pogoje morajo po nasem mnenju prvenstveno
zagotoviti lastniki lokalov in sicer z uvedbo razli¢nih oblik varovanja oz. nadzorovanja, ki bi
odvmili povzrocitelje nemirov ali pa omogocili organom pregona, da jih izsledijo oz.
identificirajo ter krSitev dokazejo.

Vloga Mestne ob¢ine Nova Gorica je tu omejena, Se najve¢ lahko stori na podrocjih vlaganja
v infrastrukturo za mlade. Zapiranje oz. odpiranje lokalov je v prvi vrsti posledica investiranja
zasebnega kapitala, ki se ravna po principu stroSkov. Za njihovo zmanjSanje ob¢ina nima
posebnih mehanizmov, razen v okviru sklada malega gospodarstva (regresiranje obrti) oz.
razpisa finan¢nih pomoci.

Kar se druzabnega vzdusje v mest tie pa je moje osebno mnenje, da se mesto glede na
enosmeren razvoj (igralnistvo, no¢ni lokali) »$e iSCe«.

Mestna obc¢ina Nova Gorica skuSa na to vplivati s organiziranjem in sofinanciranjem
prireditev razli¢nih zvrsti.

Celotno problematiko obdelujejo strokovne sluzbe in jo bodo predstavile na eni od naslednjih
sej mestnega sveta.«

SVETOVALEC ZA MS
Robert Cencié



